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（別紙） 審査基準

１ 審査項目及び提案内容

審査項目 提案内容 配点 審査の視点

① 発 注 者

支援

ア 設計中及び施工者選定段階に想定される県のリス

クを挙げ、その対応方針を示すとともに、県が迅速な

意思決定を行うための支援の方法（資料作成、情報

の収集提供等）を具体的に提案すること。

10 点

15 点

・提案内容は具

体的か。

・支援する姿勢

は積極的か。

・行政業務を理

解しているか。

イ 県の業務負担軽減及び業務効率化を支援するた

めの方法（対外的な説明資料の作成支援等）を具体

的に提案すること。

5 点

② 品 質 管

理

ア 設計図書のチェックすべきポイントを挙げ、その理

由及びチェック方法（第三者の視点の確保等）を具

体的に提案すること。

5 点

10 点

・提案内容は具

体的か。

・効果が見込め

るか。
イ 新県民体育館整備事業基本・実施設計委託業務

の業務説明書と設計内容の整合を確認するための

方法を具体的に提案すること。

5 点

③コストマ

ネジメント

ア 基本設計・実施設計の各段階におけるコスト管理

の方法を具体的に提案すること。
5 点

25 点

・提案内容は具

体的で実現可

能か。

・独自性や優位

性が示されて

いるか。

・積極的なＣＤ・

ＶＥ提案が見込

めるか。

イ ＣＤ・ＶＥを行う際に必要な視点及び実施方法を具

体的に提案すること。
10 点

ウ 建設市況（実勢価格）の把握方法及び把握の精度

を向上させる方法を具体的に提案すること。

10 点

④ 工 程 管

理

ア 工程の遅れが想定されるリスクを挙げ、そのリスク

を軽減するための工程管理の方法を具体的に提案

すること。
15 点 15 点

・提案内容は具

体的か。

・効果が見込め

るか。

⑤ 工 事 施

工者確保

ア 建設市場を踏まえ、工事施工者の確保及び参画促

進を図るための方法（サウンディング調査を含む）を具

体的に提案すること。
15 点 15 点

・提案内容は具

体的か。

・効果が見込め

るか。

⑥ 業 務 実

施体制

ア 業務実施方針、業務体制図を提案すること。
5 点

10 点

・提案内容を実

現できる実施

体制か。

・技術者の実績

は十分か。

イ 配置予定技術者の経歴及び実績を示すこと。

5 点
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２ 選定方法

（１） 候補者及び次点者の選定方法については次のとおりとします。

ア 候補者の選定方法

① 「１ 審査項目及び提案内容」により採点した合計点数が参加者のうち最高点であ

って、かつ過半数の審査委員が参加者のうち最高点を採点した場合にその者を候

補者とします。

② ①に該当する者がなかった場合は、審査委員ごとに次表のとおり点数をつけ、その

点数の合計が参加者のうち最高点となった者を候補者とします。

※審査委員が「１ 審査項目及び提案内容」により採点した点数が同じ者が２者

の場合は、該当する順位の点数とその次の順位の点数を加算した数の合計を

同一順位の者の数で除して算定し、３者以上の場合は、その順位の点数に加え

その次の順位の点数を加算した数の合計を同一順位の者の数で除して算定す

ることとします。

（例１）第２位の者が２者の場合 （４＋３）÷２＝3.5 点

（例２）第３位の者が３者の場合 （３＋２＋１）÷３＝２点

③ ②の合計点において同点の者が２者以上の場合は、審査委員が協議し、その者の

中から候補者を選定します。

イ 次点者の選定方法

① 上記ア②の方法により点数をつけ、その点数の合計が候補者を除いて最も高い者

を次点者とします。

② ①の方法で同点の者が２者以上の場合は、審査委員が協議し、その者の中から次

点者を選定します。

（２） 上記（１）に関わらず、総合得点が委員数×100点の６割未満の場合は、候補者又は次

点者として選定しません。

⑦ 地 理 的

条件

ア 高知県内に主たる営業拠点があること。
5 点 5 点

⑧ 経 費 見

積

ア 見積書
5点 5点

合 計 100 点

各審査委員が採点基準により採点した点数の順位 点数

第１位 ５点

第２位 ４点

第３位 ３点

第４位 ２点

第５位 １点

第６位以下 ０点


