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 【改正】同種・類似工事の実績の有無（技術者の評価）

　技術者の育成及び入札参加機会の拡大を図るため、担当技術者としての従事経験
を評価する。

主任（監理）技術者等又は現場代理人としての実績　有　　　　　　　　　　　１０点

担当技術者としての実績　有 ５点

実績　無 0点

主な評価項目・評価基準の変更等について

 【改正】同種・類似工事の成績評定 （企業、技術者の評価）

　これまで過去３年間の成績評定を評価していたが、競争性を確保するため過去
５年間（競争性が確保できない場合は過去１０年間）の成績評定を評価する。

成績評定点　80点以上　　　　　　　　 １５点

　　〃　　　78点以上80点未満 １２．５点

　　〃　　　76点以上78点未満 １０点

　　〃　　　74点以上76点未満 ７．５点

　　〃　　　72点以上74点未満 ５点

　　〃　　　70点以上72点未満 ２．５点

　　〃　　　70点未満 0点

【技術力評価項目】

【地域性・社会性評価項目】

 【運用開始】ワークライフバランス推進企業認定の有無

　女性活躍推進法に基づく認定（えるぼし認定企業等）、次世代法に基づく認定
（くるみん認定企業）、若手雇用促進法に基づく認定（ユースエール認定企業）、
高知県ワークライフバランス推進企業認証企業を企業評価として評価する。 　

ワークライフバランス推進企業認定　有　　　　　　　　　　　　 ５点

ワークライフバランス推進企業認定　無 0点

※　令和７年度は周知期間としており、令和８年度から運用開始。　　



企業評価型
　技術的な工夫の余地が小さい工事で、施工の確実性を確保するために、企業と配置予定技術
者の施工経験等から、企業の施工能力を評価するもの（発注規模5億円までを目安に適用）

施工計画型
　技術的な工夫の余地が小さい工事で、施工の確実性を確保するために、企業と配置予定技術
者の施工経験等に加え、簡易な施工計画（提案）を求め、企業の施工能力を評価するもの
（発注規模5億円以上を目安に適用）

技術提案型・高度技術提案型
　技術的な工夫の余地が大きい工事において、施工の品質向上を図るために、企業と配置予定
技術者の施工経験等に加え、技術提案を求め、企業の施工能力を評価するもの
（ＷＴＯ政府調達協定の適用を受ける工事（30.2億円）を目安に適用）
　※評価項目・配点等の落札者決定基準については、個別に検討し決定。

総合評価方式の選定について
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【評価項目及び配点（企業の評価）】　

評価項目及び配点について



【評価項目及び配点（配置予定技術者の評価） 】

【評価項目及び配点（簡易な施工計画）】

問合せ先
高知県土木部技術管理課
契約担当
TEL　088－823－9813

評価項目及び配点について

各工程の工期、手順が適切で、特に優れた工夫がある 15

各工程の工期、手順が適切で、優れた工夫がある 10

各工程の工期、手順が適切で、工夫がある 5

各工程の工期、手順が適切である 0

（発注者の指定した）品質管理項目に関して確認方法や管理方法などで、特に優れた工夫がある 15

（発注者の指定した）品質管理項目に関して確認方法や管理方法などで、優れた工夫がある 10

（発注者の指定した）品質管理項目に関して確認方法や管理方法などで、工夫がある 5

（発注者の指定した）品質管理項目に関して確認方法や管理方法などが適切である 0

（発注者の指定した）施工上の課題に対して、特に優れた工夫がある 15

（発注者の指定した）施工上の課題に対して、優れた工夫がある 10

（発注者の指定した）施工上の課題に対して、工夫がある 5

（発注者の指定した）施工上の課題に対して、適切である 0

配慮事項の設定やこれへの対応が現地の環境条件を踏まえ、特に優れた工夫がある 15

配慮事項の設定やこれへの対応が現地の環境条件を踏まえ、優れた工夫がある 10

配慮事項の設定やこれへの対応が現地の環境条件を踏まえ、工夫がある 5

配慮事項の設定やこれへの対応が現地の環境条件を踏まえ適切である 0

評価項目 評価基準 配点

簡
易
な
施
工
計
画

工程管理に関する所見

材料等の品質管理に関する所見

施工上の課題に関する所見

施工上配慮すべき事項に関する所見

合計点（満点60点）を15点に換算する。



高知県　土木部　技術管理課

令和８年４月



主な評価項目・評価基準の変更等について

【企業 評価項目】

 【改正】若手・女性技術者の雇用

　 技術者の確保や雇用拡大の観点から、管理技術者になり得る資格を有していない
技術者の雇用も評価する。

管理技術者になり得る資格を有する者の雇用　有　　　　　　　　　　５点

上記以外の雇用　有 ３点

雇用　無 ０点

 【改正】地理的条件（県内の営業拠点） 

　準県内企業における雇用拡大及び人口減少対策の観点から、一定数の従業員を

有する営業拠点を評価する。（比較的高度な業務及び特に高度な業務のみ適用）

主たる営業拠点　有　　　　　　　　　　　　 １０点

従たる営業拠点（従業員10名以上）　有 ８点

従たる営業拠点　有 ５点

営業拠点　無 0点

 【改正】同種・類似業務の成績評点

　これまで過去３年間の成績評定を評価していたが、競争性を確保するため過去
５年間（競争性が確保できない場合は過去１０年間）の成績評定を評価する。

　対象業務を、高度な技術力を要す業務は高知県又は国交省発注業務（四国地整
管内）とし、四国内で十分な発注実績がない場合は、全国に拡大する。

79点以上　　　　　　　　　　　10点

77点以上79点未満 8点

75点以上77点未満 6点

73点以上75点未満　　　　　　　　　　　4点

71点以上73点未満 2点

71点未満 ０点

 【改正】同種・類似業務の実績の有無

　※ 履行実績の施工場所については、高知県内を対象としていたが、高度な技術力
を要す業務や十分な発注実績がない業務などは、四国内もしくは全国の履行実績も
有効とすることで、入札参加機会や競争性を確保する。

実績　有　　　　　　　　　　　 １０点

実績　無 0点



主な評価項目・評価基準の変更等について

 【改正】継続学習制度（ＣＰＤ）の取得

　 RCCMにおけるCPDの推奨単位が、R7.4.1から200であるため、評価する
単位（ポイント）を引き上げる。

２００単位(ﾎﾟｲﾝﾄ)以上　　　　　　　　　　　　 ５点

２００単位(ﾎﾟｲﾝﾄ)未満 0点

【管理技術者 評価項目】

 【改正】同種・類似業務の実績の有無

　※ 履行実績の施工場所については、高知県内を対象としていたが、高度な技術力
を要す業務や十分な発注実績がない業務などは、四国内もしくは全国の履行実績も
有効とすることで、入札参加機会や競争性を確保する。

実績　有　　　　　　　　　　　 5点

実績　無 0点

 【改正】同種・類似業務の成績評点

　これまで過去３年間の成績評定を評価していたが、競争性を確保するため過去
５年間（競争性が確保できない場合は過去１０年間）の成績評定を評価する。

　対象業務を、高度な技術力を要す業務は高知県又は国交省発注業務（四国地整
管内）とし、四国内で十分な発注実績がない場合は、全国に拡大する。

79点以上　　　　　　　　　　　10点

77点以上79点未満 8点

75点以上77点未満 6点

73点以上75点未満　　　　　　　　　　　4点

71点以上73点未満 2点

71点未満 ０点



主な評価項目・評価基準の変更等について

 【改正】継続学習制度（ＣＰＤ）の取得

　 RCCMにおけるCPDの推奨単位が、R7.4.1から200であるため、評価する
単位（ポイント）を引き上げる。

２００単位(ﾎﾟｲﾝﾄ)以上　　　　　　　　　　　　 3点

２００単位(ﾎﾟｲﾝﾄ)未満 0点

【担当技術者 評価項目】

 【改正】同種・類似業務の実績の有無

　※ 履行実績の施工場所については、高知県内を対象としていたが、高度な技術力
を要す業務や十分な発注実績がない業務などは、四国内もしくは全国の履行実績も
有効とすることで、入札参加機会や競争性を確保する。

実績　有　　　　　　　　　　　 3点

実績　無 0点

 【改正】同種・類似業務の成績評点

　これまで過去３年間の成績評定を評価していたが、競争性を確保するため過去
５年間（競争性が確保できない場合は過去１０年間）の成績評定を評価する。

　対象業務を、高度な技術力を要す業務は高知県又は国交省発注業務（四国地整
管内）とし、四国内で十分な発注実績がない場合は、全国に拡大する。

79点以上　　　　　　　　　　　5点

77点以上79点未満 4点

75点以上77点未満 3点

73点以上75点未満　　　　　　　　　　　2点

71点以上73点未満 1点

71点未満 ０点

 【改正】同種・類似業務の実績の有無

　※ 履行実績の施工場所については、高知県内を対象としていたが、高度な技術力
を要す業務や十分な発注実績がない業務などは、四国内もしくは全国の履行実績も
有効とすることで、入札参加機会や競争性を確保する。

実績　有　　　　　　　　　　　 5点

実績　無 0点

【照査技術者 評価項目】



【評価項目及び配点】　

評価項目及び配点について


